THEODOROS K. STEPHANOPOULOS

MARGINALIA TRAGICA 1

1. Sophokles T 85 Radt (= Diod. 13, 103, 4)

7epl 0¢ Tov adTov yodvov (406/5) éreldebtnoe Lopoxiijc 6 Lopilov, moi-
NS TEAY oLV, ETN frddaag Evevijxovta, vixag 0’ Exwy oxTwHaidEXa.

Statt 6’ &ywy soll wohl 6¢ aydw (ACCXQN | ACCXQN) gelesen werden. Vgl.
etwa Diod. 14, 53, 6 (vom gleichnamigen Enkel des grossen Sophokles) »i-
xag &oye dexadvo und Eur. T 1, 59 Kn. vixag 6’ €oye €.

2. Eur. Fr. 282, 13-5 Kn. (Autolykos)

3 / \ \ ~ y / 4

suepypauny 0¢ xai v EAAjvwv véuoy,

ol T@wd’ Exati abAloyoy morobuevor
15 TLudo’ aypeiovg ndovag daitog yagw.
15 dautos ydow quia victores non numquam Ty wavijyvow wacay eiotiacay (Athen. 1 p. 3 E; 4
p. 168 F)? tyuda’ dypelovs {(dvdpas) ndovijc {dautdc) ydow Busche' (probante ut vid. Wil. ms.),

Tpdo’ dyo. {Hdovag) dautdg (dmidévres) ydow Marcovich, contionem athletis oirnow decernentem
(Xenophan. fr. 2, 8 W., Plat. 4pol. 36 d) significari ratus. [Kannichts kritischer Apparat]

Dass der iiberlieferte Text nicht gedndert zu werden braucht, beweist eine
Stelle bei Dion Chrysostomos, woraus hervorgeht, dass insbesondere dairog
yaow nicht angetastet werden darf (9,1): magetdyyave 6¢ (sc. Awoyévng) Tais
sovnydeecy ody dvmep oi moldol Evexa, foviduevor Bedoasbaor Tovg d0AnTag
xal (va duninoldouw.

3. Kritias 43 F 22 Sn.
0 y06vog amaong Ty 6pYTjc papuaxoy

Wabhrscheinlich ist der Text nicht ungestort iiberliefert. Man fragt sich vor
allem, warum der Tragiker einen solchen, mit einem Verstoss gegen die lex
Porsoni ‘belasteten’ und ans Prosaische anstreifenden uneleganten Vers ge-
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schrieben haben soll, wenn er mit den gleichen Wortern durch einfache Aus-
lassung des Artikels 6 und Wortumstellung den gleichen Sinn viel schirfer
hitte herausbringen konnen. Erwigenswert wire opyfjc andons éoti gdo-
paxoy yoévos. Damit vgl. Diph. Fr. 116 K.-A. Admng ¢ mdons yiver’ iatpog
yo6vog (mit Kassel — Austin z. St.) sowie Aisch. Pr. 378 dpyijc vooodang eioly
iatgol Adyor, s. auch Men. Mon. 476 Pernigotti uéyiotov doyijc pdouaxoy A6-
yog, Ach. Tat. 5, 8, 2 yodvos yap Aans pdpuaror und Greg. Naz. Carm. 1,
2,28,V.206 (= PG 37, 871) Admng (sc. pdpuaxov) yoovoc.

4. Patrokles 58 F 1 Sn.

\ ~ \ \ ~ \ \ / P74
xal vy Ta dewa TadTa xal Ta TOAA Eny
el e uixpov tedyog fipowaey Ty

/ ~ \ 4 > 3 ~ /
7{ 0fjTa Ovyrol WOAA’ ameidoDuey pdTny
A5 s> ’ ’ ’

4 dewoig én’ aAMjAoot méumovtes Adyovc,
xal dvTa ovwwooduey dxmpalew yeol,
npoow BAémovtes; Ty 0¢ Anaiov Ty
00x lopey 000 6pduev afAiov uopov

In “Tragica II” (ZPE 75 [1988] 4) wurde die Vermutung aufgestellt, dass
“der aktuelle AnlaB fiir diese Uberlegungen iiber die Sinnlosigkeit weitzie-
lenden menschlichen Strebens wohl der sein (diirfte), dass jemand, der zuvor
Furchtbares drohte, jetzt tot ist und seine Asche in einer Urne liegt”. Fiir die
Richtigkeit dieser Vermutung spricht entschieden die Tatsache, dass Adjek-
tive wie uixp6g (hier: dde pixpov tedyoc) und Synonyme (hiufig 64iyoc) sich
sehr oft auf Substantive beziehen, die mit dem Tod zu tun haben. Vgl. Eur.
Suppl. 1129 f. 6modod e wAijfloc 6Aiyov avti cwudtwy | eddoxipwy 01 mot’ év
Muvxivaus, GVI1971,5 (I1n.) GAda ta péy xedber pixpa »6vic dupiyvleica AP
7,76, 4 T dAbyny Bidov, GVI 1910, 9-10 (IV) = AP 7,710, 1-2 xai névliue
xpwoaé, | botig Eyeic Aida tav 6Aiyay omoduav, AP 8,91, 6 xévic ... 6Aiyn, AP
8,92, 2 TdupPov ... 6Aiyov, Anacreont. 32, 9-10 6Aiyn d¢ xewobueaba | xovig
éatéwy wbévrwy (mit West z.5t.), Hor. Carm. 1, 28, 3 pulveris exigui (mit
Nisbet - Hubbard z.St.).

Man darf ferner vermuten, dass dieses @de uixpov tedyog, das offenbar
die Asche des Toten nach der Eindscherung enthielt, auf die Biihne gebracht
worden war (dde) und irgendeine Rolle spielte. Zur Identitit des Toten bie-
ten die Verse keinen Anhalt.

5. Theodektes, 72 F 1 a Sn. (Alkmeon)
(AAD.?) capic uév & footoiow vuveltar Adyos
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w¢ 0008y éoTv a0AiwTEQOY PUTOY
YOPaUXOG

Bekanntlich schreibt hier Theodektes die beriihmte Verse der euripidei-
schen Medea (230-2 mavrwy 6’ 60° o’ Euypvya xal yvouny Eget | yovairés
éouey ahiwtatoy puréy) um. Sieht man jedoch den exakten Wortlaut des
vorliegenden Fragments genauer an, so stellt man fest, dass der jiingere Tra-
giker, trotz der frappanten Ahnlichkeit, Licht und Schatten erheblich an-
ders als Euripides verteilt. So wird die Bekenntnis der euripideischen Me-
dea (1. Person) auf eine besonders emphatische Weise (durch den voraus-
geschickten Vers 1) und mit einer philosophisch gefirbten und bis dahin
nur bei Platon, aus dem sie wohl entlehnt ist, bezeugten Formulierung (Leg.
778 d xaldc uév xai 6 momTixog vmép adtdy Adyos duveitar, o xTA., 653 d)
als ein so gut wie allgemein akzeptierter Spruch der Menschen eingefiihrt
(3. Person). Ferner darf man aus dem einleitenden cagnc wév mit Wahr-
scheinlichkeit den Schluss ziehen, dass anschliessend anders als bei Euripi-
des die Richtigkeit dieses Spruches von der Sprecherin bestritten und dass
der Spruch wohl entsprechend ‘korrigiert’ wurde. Vgl. etwa Eur. EI. 1035 ff.
Zu gutéy s. Arnott zu Alex. Fr. 145, 1 (mit weiterer Literatur).

6. Adesp. *13a Kn.-Sn.
7) HEUAS
X —v=x~—v OxioTn dpauely
Olnny OvéAdng

In Bezug auf das vorliegende Fragment, das aus Ailian (Nat. an. 14, 14 7 ye
i watovpévn [xal : secl. Reiske] 0o 1w mouyr v xepas dpauety uéy axiotn,
BvéAdng dixnp) ausgehoben wurde, habe ich in “Tragica I” (ZPE 73 [1988]
209) unter Hinweis auf den Wortlaut bei Ailian die Vermutung geidussert,
dass das Dichterzitat wohl aus dem einzigen Wort xeudg besteht. Diese Ver-
mutung wird durch die weitere Feststellung stark empfohlen, dass sowohl
dniotog dpauelv, das sich sonst anscheinend nur ein einziges Mal in Etymo-
logicum Magnum nachweisen ldsst, wie auch Ausdriicke mit déxny + Genitiv
beliebte Formulierungen Ailians sind. Vgl. fiirs erstere Nat. an. 11, 31 immoy
elyey i0ety uev woaiov, dpaucly 0¢ dxiotov, 14,9 dvor Mavgodaior dxiotor dpa-
uetv, 14, 10 pixgol pév ideiv ..., dpauey 0¢ druotor, und fiirs zweite beispiels-
weise Nat. an. 1,20;1,30; 2, 6; 2, 15; 4, 15. Da das Wort xeudg sonst in der
Tragddie tiberhaupt nicht vorkommt, sollte wohl der kiinftige Herausgeber
der Tragikerfragmente auf das Fragment verzichten.
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7. Adesp. 271 Kn.-Sn.
powixerintny xai Adywy dlalova

Kassel - Austin haben das Fragment, dessen tragische Herkunft wegen des
Vorkommens von alaldv bezweifelt wurde (“Tragica I”, ZPE 73 [1988]
221), unter den Adespota Comica (438) aufgenommen. Einen Hinweis auf
den genaueren Sinn von dlaly im gegebenen Zusammenhang liefert viel-
leicht Pl. Phaidon 92 d: éyw 6¢ toic dua tdw eixétwy tag amodeibeis morovué-
voug Adyois odvoida odaw draléow.

8. Adesp. 297 Kn.-Sn.

5Q9 > ’ \ 5 P ’ 7
000’ aypia yap dovis, iy wAacy d6uov,
aAAny veoooods néiwaey évrenely

“de Medea?” Kannicht — Snell ad locum. In einem Epigramm des Alphei-
os von Mytilene (4P 9, 95) wird Medea in der Tat in einem vergleichbaren
Zusammenhang erwihnt. Dort ist zundchst von einer 7i6ac dgvic die Rede,
die den Tod fand, als sie, um ihre Nestkiiken vor der Winterkilte zu schiit-
zen, 1hre Fliigel iiber sie legte und mit Schnee tiberdeckt wurde. Dann (V.
5-6) fihrt der Epigrammatiker mit den Worten fort: I1pdsxvy xai Mydea, xat’
Aidog aidéobnre | pntéoes 6pvibwy &oya didaoxépevar. Trotz dieser Paralle-
le sieht man nicht leicht ein, in welchem Zusammenhang die vorliegenden
Verse gesprochen sein kénnen, falls es um Medea geht. Eher stellt man sie
sich im Munde einer Hermione (in ihrer Auseinandersetzung mit Androma-
che) vor. Fiir einen gewissermassen vergleichbaren Zusammenhang s. Eur.
Andyr. 156 f. und vor allem 198 f. ... olxov xatacyelv Tov ocov dvti 0od 0éAw; |
néTepoy v’ adty matdas avti 6ob Téxw ... ; Fir die Wortverbindung (ddue)
évrenely vgl. Eur. Andr. 24 xayw dduoig toiod’ dooey’ dvrintw xépov und fir
ndaoy dopov AP 10, 2, 3-4 §j0n 0¢ mAdooel pev Vmwpopa yvoa yeiidwy [ oixia,
Adesp. tr. (pseudepigr.) 623. Uber die Argumentationsweise s. “ Tragica I,
ZPE 73 (1988) 222 {., und fiige hinzu P1. Leg. 836 c (vgl. 814 b, 840 d sowie
Aristot. EN'1155%18) udptvoa mapayduevos tip téw Onoiwy gpbow xai dewxwidg
00y amTopEvoY dpoeva dPEevos XTA.

9. Adesp. 617 Kn. - Sn.

xoile Ovnrdv Tov Oeov xai un déxet

duowoy Eavtd odoxwov xafeotdvar.

00x olola 6’ adTov moté uév w¢ mdp paivetar
4 dmlatoc opuf], moté 0’ Bdwe, moTé yvépog
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V. 3-4 Wahrscheinlich soll &nlatoy (-to¢ codd) gelesen werden (Pind. Pyth.
1,21 drAdrov mwpég, Tim. FGrHuist 566 F 89 danlatoy ndp), zumal die Wort-
verbindung wwpos opu1 gang und gibe ist — zuerst bet Homer, /1. 11, 157
und dann vornehmlich bei Spidteren. Mit der vorliegenden Stelle vgl. vor
allem Q.S. 3, 619 ff. (es spricht Thetis in einem vergleichbaren Zusammen-
hang) aAA’ 6t¢ uév Cang dveuog médov, dAlote 6’ Bdwo, | dAdote 6’ olwvd éva-
Alyxiog 1) wvog 6o uf].

10. Adesp. 665,11

(ETEOKAHZY)
8 Ereoxléng {0t}dovs oxijmroa cvyydve ¢léoet]v
detdog mapa footols, einé o, vouiletar;
(I10.) o yap odx dv édidovg ur oTpatovg dyovti uolt
(ET.) 70 un Oélew o6y éotu, 10 0¢ dodvar ThyNe

V. 11 Auf die anscheinend unumgingliche Anderung des tiberlieferten s
in uév, die von E. Medda (ExClass 11 [2007] 13-8) vorgeschlagen wurde,
war ich unabhingig von Medda auf Grund einer frappanten Parallele bei
Aristoteles gekommen: Pol. 1331 b 21-2 10 uév yap Aéyew edyijc &oyov éoti,
70 0¢ ovufipac Toyne. Vgl. auch Demokr. 68 B 269 DK t6Aua moné&iog doy,
Ty 0¢ TéAeog xvpin.
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Abstract

Textual and Exegetical Notes on 10 Texts. — Soph. T 85: vixag 6¢ oywy is read instead
of vixag 6’ &gwy. — Eur. Fr. 282, 15: Nil mutandum. — Kritias 43 F 2: dpyfjc andong éoti
@dopaxov yobvos is suggested in the place of 6 yodvoc andons éotiv dpyijc pdouaxor. — Pa-
trocles 58 F 1: Numerous parallels confirm the rightness of the opinion expressed in “Trag-
ica II” (ZPE 75 [1988] 4). — Theodectes 72 F 1a: In those lines, whose language appears
to have a Platonic colouring, Theodectes diverges significantly from his obvious Euripidean
model. — Adesp *13a: Delendum. — Adesp. 271: A conjecture on the precise sense of ala-
Cdw in the specific context. — Adesp. 297: Presumably, these lines relate to a confrontation
between Hermione and Andromache. — Adesp. 617, 4: Instead of dndavos read dnlazoy.
— Adesp. 665, 11: Read with Medda 7o uév (uf) pap.) 0éAew x7.



